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Nagy Gergely:
EInoki koszontés

A valdban nagyszerlien megrendezett szentendrei kdzgy(ilésen sajnos nem nyilt lehetbség arra, hogy
megkdszonjem a bizalmat az ICOMOS Uj vezetGsége nevében és arra sem, hogy néhany szoban
beszéljiink a jovonkrdl. Elképzeléseinket a fels6-magyarorszagi tajegység igazan otthonos éttermének
erre a célra valo teljes alkalmatlansaga akadalyozta meg.

Mindenek el6tt a lekdszond elndknek, Winkler Gabornak kell készénetet mondani, akinek
elndksége idején teljesen atformalddott az ICOMOS munkamddszere. Az eredményekrdl a szemléletes
elnoki 6sszefoglald szolt, a ,jelentés” mindenkit lenyligozott. Az (j elnokség és vezetGség szamara
szinte programbeszédként is szolt a feladatsor.

Az elkovetkez6 idGszakban egyre nehezebb gazdasagi korilmények kozott kell
tevékenykedniink. A civil szervezetek szamara nyujtott palyazati lehetGségek a legbiztosabb
pontunkra, az irodank fenntartdsara nem adnak lehet6séget. Pedig az elmdlt id6szak egyik
legnagyobb tette, hogy Illy Luca vezetésével igazi kozpontta nétt ki az iroda. Tovabbra is szamitunk
partneriink, a KOH tdmogatdsara. Ezt igazdn nem is tdmogatasnak tekintjik, hanem munkank
sziikségszer(i segitésének. Ugyanis a hazai mlemlékvédelemben is a nemzetkdzi szokasjognak
megfeleléen egyre nagyobb szerepet vallal az ICOMOS MNB a vilagorokségi teriiletekkel kapcsolatos
munkaban. Szomoruan kell megallapitani, hogy a nagyszer(i hagyomanyok ellenére mar az elmult
évben is teljesen magara maradt az ICOMOS a nagy jelent6ségli Egri Nyari Egyetem
megszervezésének munkajaban. Kovacs Erzsébet aldozatos munkajanak készonhetd, hogy ez mégis
megvaldsulhatott. Fontosnak tartjuk, de jovGjérdl és céljardl kozosen kell déntentink.

ElsGsorban a miemlékvédelem hazai teriiletén kell, hogy vallalt feladataink kiterjedtebbé
valjanak. Napjainkban egyre jobban atrendezddnek a fogalmak, a miiemlékvédelem egyre
nehezebben illesztheté be a mai fogalomtarba, intézményrendszerbe. Az elmult harom évben tébb
alkalommal beszélhettiink a mlemlékvédelemrdl nagy nyilvanossag el6tt, tobb kérdésben probaltuk
formalni a kozvéleményt. A mliemlékvédelem teriiletén is megnd a civil szervezetek jelentdsége. Az
ICOMOS a legalkalmasabb arra, hogy segitse a szakmailag rokon civil kezdeményezések
Osszehangolasat.

Nemzetkozi tevékenységiinket alapvetGen meghatarozza, hogy meg tudjuk-e teremteni az
anyagi feltételét annak, hogy minél tobb kollegank vehessen részt a nemzetkdzi szakbizottsagok
munkdjaban. Ehhez egyrészt a Magyar Nemzeti Bizottsagnak kell tdmogatd partnereket taldlnia,
masrészt a szakbizottsagoknak kell olyan munkatervvel jelentkeznie, hogy tervezhetéek legyenek ezek
a terhek. Palyazatokon csak igy szerezhetiink tamogatast. Remélem, hogy ezzel is megnd a
szakbizottsagok aktivitasa és egyesiiletiinkén belll szereplik is jelentésebbé valik. Munkankat ne csak
a Magyar Nemzeti Bizottsag fellépésérdl lehessen megitélni, hanem a szakbizottsagok 06nalld
fellépésiikkel és megnyilvanulasaikkal is erésitsék az ICOMOS jelenlétét.

Elsodlegességet kell élvezzen a megtiszteld, de sulyos terheket jelenté nemzetkozi
alelnékséggel és az Eurdpa Nostra-dij birald bizottsagi tagsaggal egyiitt jaro terhek vallalasa.

Az elnokség munkajaban az eddiginél komolyabb munkamegosztast javaslok a tisztségviseldk
kozott. Ez a kapcsolattartast, tevékenységiink népszer(sitését, ismertebbé tételét és Ujabb
lehet&ségeink megteremtését szolgdlja.

A Citrom-, az ICOMOS-, a Moller-dijak most mar tobbéves mdltra is visszatekinthetnek,
reméljik egyre komolyabb hagyomannya valnak. Az el6z6 vezetGség idején felvetett gondolat, a
miiemlékvédelmi pantheon 6sszeallitdsanak munkaja erre az id0szakra esik, tamogatdk felkutatasaval
kivanjuk megteremteni a kiadvany lehet6ségét a kovetkezd években.

Egyre nagyobb az érdekl6dés egyesiiletiink irant. Egyetértiink az utdbbi évek gyakorlataval,
hogy azok nyerjenek felvételt, akik valéban k&tddnek a milemlékvédelemhez és készek
szerepvallalasra is. A tagfelvételnél tovabbra is a szervezet szakmai bazisanak erdsitését kivanjuk
el6térbe helyezni.

Egyértelm(i, hogy az ICOMOS MNB-t is munkaja alapjan itélik meg. Vallalt feladataink
lehetGségeinken és aktivitdasunkon mulik, no meg azon, hogy munkankhoz és jelenlétiinkhoz
szilkséges anyagi feltételeket biztositsuk. Kutatjuk és varjuk tamogatdinkat, akik azonosulnak
céljainkkal.

Elképzeléseinkbdl talan kitlinik, hogy a Magyar Nemzeti Bizottsag elismert nagyszer(i
hagyomanyait kivanjuk folytatni. A mai koriilmények azonban Uj feladatot is rénak rank, de ehhez meg
kell talalnunk a sz(ikiil6 lehetGségek mellett a feltételeket. A vezetGség és az elnokség nevében varjuk
tehat minden szakbizottsag, minden tag kezdeményezését, jobbitd javaslatat.



Nagy Gergely:

Beszamolo
az eurdpai nemzeti bizottsagok ICOMOS elndkeinek
2007. évi nagyszebeni konferenciajarol

A tusnadi konferencidhoz kapcsoléddan, 2007. aprilis 23-an
Nagyszebenben rendezték meg az eurdpai ICOMOS elnokok
ezévi tanacskozasat. Az ICOMOS Roman Nemzeti Bizottsaganak
meghivasara 18 orszag képviseldinek jelenlétében, Fejérdy
. Tamas eurdpai alelndk elnokletével folyt a megbeszélés. A
targyaldson résztvett Michael Petzet Gr, az ICOMOS elndke.

A megbeszélésen az eurdpai miiemlékvédelem legaktuadlisabb
kérdéseit vitattuk meg:

Tovabbra is aggalyos Drezda helyzete. Az ott tervezett autdpalya hid komolyan veszélyezteti a
varosképet, ezaltal a vilagorokségi cimet is. Tobb orszagban — ahogy ez most ismét aktualis téma
Budapesten - a felhGkarcolo-épitési laz fenyegeti leginkabb a miemléki egyutteseket.

Nem tiinik Ujdonsagnak, de a gyakorlati példakat attekintve ismételten megallapitast nyert, hogy a
kutatdas a mlemlékvédelem jelentds feladata, a helyredllitdas egyik legfontosabb kezdeti Iépése.
Kilénos aggodalomra ad okot, amikor az elvi rekonstrukcié lesz a miemlékhelyredllitas alapja.
Leginkabb Lengyelorszagban kezd divatta lenni a miiemlékrekonstrukcid. A miemlékvédelem
szempontjait hattérbe szoritva az (j vartulajdonosok zabolatlanul épitik vissza varaikat minél
romantikusabb kérnyezet atalakitasra torekedve.

Tovabbra is gondot jelent, hogy az eurdpai elGirasok és a palyazati rendszer merevsége nem segiti a
mlemlékvédelmet. Felvetodott egy par éve megkezdett ellanyhult munka felelevenitésének a
gondolata is. Minden orszagtdl kérik a gyakorlatdban megjelen6 kedvezbtlen jelenségek
Osszegylijtését.

Erezhetd nyitottsaggal fogadtak az Uj magyar elndkot. A sok kutatdintézeti és egyetemi szaktekintély
mellett valdban csodabogarnak szamitott egy fiiggetlennek latszd gyakorld épitész megjelenése.
Ugyanakkor érezni lehetett a tiszteletet, ami a Magyar Nemzeti Bizottsag Uj fliggetlenedo
szellemiségnek is tulajdonithatd. Félreértés ne essék, nem az elntknek szdlt ez az érdekl6dés, hanem
annak a munkanak, amit az elmult évben végeztiink.

Minden nemzeti bizottsagot komolyan foglalkoztat a gondolat, hogy hogyan lattathatja
miiemlékvédelmének eredményeit. Szerénytelenség nélkil allithatom, hogy dijainkkal igen nagy sikert
arattunk. Mindenki egyetértett szellemiségével és céljaval. A jo példak megmutatasa, azok kdzkinccsé
tétele mellett a karos jelenségekre valo figyelemfelhivas is fontos feladat. Esély van arra, hogy az
ICOMOS- és Citrom-dijunk példava valik - amennyiben a norvég vezetGség elnokiik elGterjesztését
elfogadva a mi kiirasaink alapjan szintén bevezeti ezeket az el-, és el nem ismeréseket.

A 2008-as (ilést a Svajci Nemzeti Bizottsag szervezi Bernben.



Kerner Gabor:

Miiemléki Vilagnap 2007. aprilis 18.

A 2007. évi Mlemléki Vilagnap alkalmabdl rendezett mlemléki eseményen az épitett Grokség
megorzése érdekében tevékenykedd civil szervezetek és a miemlékvédelem hivatasos mlivel6i a
szakmai és tarsadalmi tevékenység szerepével, eredményeivel, problémaival, valamint a tovabbi
sikerek elérésére sziikséges legfontosabb célok és teend6k megfogalmazasaval foglalkoztak.

Hazank kozel 12000 egyedileg védett épiilete, épiiletegyiittese, illetve terilete, tovabba 6rokségiink
tébb 10000 helyileg védett, illetve védendd értékének fennmaradasa érdekében az illetékes allami
intézmények és szervezetek, onkormanyzatok, tulajdonosok, kezel6k és a tarsadalom egészének
Osszehangolt 1épéssorozata sziikséges.

A jelenlévbk egyhanglan elfogadott allaspontja szerint az épitett 6rokség, a miiemlékek nem csupan a
mult emlékeinek szamitanak, hanem a fenntarthatd helyi, kistérségi és regionalis fejlesztések integralt
részei, a turisztikai vonzer0 novelésének és ezen keresztil Uj munkahelyek teremtésének eszkozei,
valamint a lakossag megtarto6 erejét fokozé eréforrasok.

Ebbdl kévetkezben a forum sziikségesnek tartja, hogy

o A szabdlyozasi tervek vegyék figyelembe a telepiilések torténetének kialakult szerkezetét,
beépitési madjat, intenzitasat, és egyéb 6rokségi értékeit;

0 Az (j telepiilésfejlesztések és beruhazasi tervek elokészitéseként érték leltar késziljon;

o A milemlékek feltjitasat, megbrzését szolgald érvényes szakmai szabalyok egyértelm(, jogi és
pénziigyi szabalyokkal egésziiljenek ki;

0o A kormanyzat az értékmegGrzést megfelel6 0Oszténzé és tamogatasi rendszerrel - pl.
adokedvezménnyel — segitse.

gy szolt az az allasfoglalds, amelyet a Miemléki Vildgnap résztvevsi kozfelkidltassal fogadtak el a
Parlament Férendihazi termében 2007. aprilis 18-an.

A Vilagnap alkalmabdl, ahogy az lenni szokott, méltd koriilmények kozott kdszontotték az épitett
Orokség védelme teriiletén kiemelkedd tevékenységet folytatd személyiségeket.

gy a Miiemlékvédelemért Forster Gyula-dijban részesiilt
Krahling Janos, okleveles épitészmérnok,
Hulyak Anna, épitészmérnok,
Olajos Csaba, épitészmérnok.

A régészeti 6rokségért Schonwisner Istvan-dijat kapott
Barkoczi LaszId, régész- kandidatus és
Josvayné Danko Katalin, régész-igazgato.

A miemlékvédelemért Forster Gyula-emlékérmet adomanyoztak
Bihari Richard lelkésznek,
a Flzérért Alapitvanynak,
Anthony Gall festém{vész-épitészmérnoknek,
Illés Sandor plébanosnak
a Nyék-Kurucles Kézhasznu Egyesiiletnek,
Sebe Istvannak, Magyarpolany volt polgarmesterének.



A régészeti 6rokségért Schonwisner Istvan-emlékérmet kapott
Ackermann Kalman plébanos,
Buday Aurél épitészmérnok,
Harsanyi Eszter és Kurkovszky Zsdfia fest6-restauratorok, valamint
Harsanyiné Vladar Agnes épitészmérnok.

A Kulturdlis Ordkségvédelmi Hivatal elndke posztumusz Dercsényi Dezsd Sajtddijat adomanyozott
Szilagyi A. Janos Ujsagironak.
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utca 13. sz. valamint a veszprémi Dubniczay-haz helyreallitasaért.

Citrom-dijat kapott az esztergomi Kanonoksor — az értékeket semmibe vevé felljitasért, a vaci Fétér —
a hitelességet mell6z6 helyreallitdsért, valamint a nyirbatori Bathory-kastély — a legfélrevezetobb
helyreallitasért.

A dijakat dr.Hiller Istvan miniszter, Varga Kalman, az OMVH elndke, valamint Nagy Gergely az
ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag elndke adta at.

Dr. Hiller Istvan koszontGjét kévetGen dr. Fejérdy Tamas emlékezett meg a mlemlékvédelem jeles
évforduldirdl, igy a milemlékek Ideiglenes Bizottsaga (1872) megalakuldsardl, az OMF és a
Miiemlékvédelem cim(i folydirat (1957) létrejottérdl, az UNESCO Egyezmény a vilag kulturdlis és
természeti 6rokség védelmérdl (1972), és az els6 magyarorszagi helyszinek — Holloké és Budapest
(1987). kijel6lésérél.

Egyiitt az épitett drokség megdrzéséért cimmel a KOH részérdl Varga Kalman, a civil szakmai és
tarsadalmi szervezetek részér6l Nagy Gergely és Raday Mihaly tartott gondolatébreszté beszamoldt a
pesszimizmus és az optimizmus jegyében. A vilagnapi rendezvényen a Karpat-medence kiilonb6zo
teriileteirdl a civil szervezetek képviseldi is tartottak egy-egy révid beszamolét, igy:

Anderkova Erika, Agdcs Attila (Szlovakia): Diakok Filek épitett 6rokségért,
Gergely Erzsébet (Romania): Orokségiink a Hazsongardi temetd;

Kelemen Béla: Tarpa — Egy alféldi mezGvaros 6rokségének gondjai és 6romei;
Kerner Gabor: Ordkségvédelem a Kali-medencében;

Koleszar Krisztian: Népi miiemlékek megdvasa és helyredllitasa a Galyasagban és mellékén;
Krajcsovics Janos: A pusztazamori Barcza kuria helyreallitasa;

Nagy Tamas: Készul6dés a Wekerle telep centenariumara;

Orban Janos: Erdélyi magyarlakta telepiilések felmérése;

Pinczésné Kiss Klara: Orokségvédelemi ifju dnkéntesekkel;

Szablyar Péter: Josvafo épitett 6rokségének védelme;

Vadnai Judith: A sajokazai reformatus templom helyreallitasa
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cimekkel.

Ill

A Miemléki Vildgnap a Kulturdlis Orokségvédelmi Hivatalban ,fogadddrava
bemutatasaval folytatodott és egyben fejez6dott be.

és a gylijtemények

A jeles napon kiegészité programok is gazdagitottdk az eseményeket, melyeknek keretében
Mihalyiban a Mustra kidllitds megnyitasara kertilt sor a D6ry-kastélyban. 2007. aprilis 19-én, délutan
pedig ,ICOMOS-séta” keretében a Margitszigeten elmélkedtek a lelkes orokségvédok kulturalis
orokségeinkrol.



A 2007-es Miiemléki Vilagnapon ICOMOS Dijat kapott:

e A gy6ri Szent Ignac templom rekonstrukcidja a féhajo hiteles és esztétikus
helyreallitasaért

e A volt Hatvani Deutsch palota épliletének helyreadllitdsa a gondos el6készitésért, az éplilet
karakterének és értékeinek megdrzéséért

e A veszprémi Dubniczay-haz a miemléki elveket tiszteletben tartd helyredllitasért és mélto
funkcidvalasztasért

Gy6r, Szent Ignac templom Budapest, Hatvany Deutsch  Veszprém, Dubniczay-haz

palota
(Spanyol Nagykovetség)

A 2007-es Miiemléki Vilagnapon Citrom Dijat kapott:

o Az esztergomi Eszaki Kanonoksor az értékeket semmibe vevé felljitasért, tovabba a
legkedvezbtlenebb hasznositasért

e A nyirbatori Bathory varkastély a legfélrevezetobb helyreallitasért és a hasznositasért

e Vac varos fotere a meglévd barokk értékeket figyelmen kivil hagyd és a hitelességet
mell6z6 helyreallitasért

Esztergom, Eszaki kanonoksor Nyirbatori Bathory varkastély Vac, Fotér



Nagy Gergely:

Dijak és citromok
avagy milyen felnott lesz a félrenevelt gyermekbol?

Igen nagy visszhangot valtott ki az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag idei m{iemlékvédelmi Citrom-
dijakkal kapcsolatos dontése. A dij célja, hogy felhivia a figyelmet a miemlékeinket veszélyeztetd
legUjabb jelenségekre. De felismertiik, hogy a kedvezd példak - vagyis az eredmények - bemutatasa
még fontosabb és még tanulsagosabb lehet. Ha a kivald eredményekre is rairanyul a figyelem,
szemléletiikkel még talan mintaul is szolgalhat mas helyreallitdsoknal. 2006-ban ezért hoztuk létre az
ICOMOS-dijat.

Ma az ICOMOS-dij az egyetlen olyan dij, ami a szinvonalas és példamutaté mlemlékhelyreallitast
ismeri el. A mliemlékvédelem szamos szakteriiletének és befektetok, tulajdonosok, kivitelezok, a
kérnyez6 lakossag, a hatdsagok, stb. Osszefogasaval sziilethet ez a dij. Tudjuk, hogy kozos
értékmentG torekvés nélkil nem lehet szakszer(i miemlékhelyreallitasrdl beszélni. Bizunk abban, hogy
a legnagyszer(ibb helyredllitasok elismerésének is lehet kiemelt hirértéke. Az ICOMOS-dij azoknak
elismerés, akik a megfeleld kdrnyezetben tudtak élni a lehetéséggel, és példaérték mddon oldottak
meg a miiemlék helyredllitasat. Az elismerésre méltd helyreallitas példajaval mintava és forrassa
valhat minden Ujabb mliemlékvédelmi feladatnal.

Sajnos korunk magaban hordozza, hogy a jonak nem tudunk szivbdl oriilni. Nagyobb szenzacio, ha a
rosszal lehet foglalkozni. A miiemlékeinket legjobban veszélyeztetd karos jelenségek bemutatdsara
létrehozott Citrom-dijunk alapitasanak mar az els6 évében, 2005-ben lattuk, hogy mint minden
negativ példanak ennek is tul nagy a ,népszerlisége”. Az Ujsagokban a legktilonfélébb értelmezések
lattak napvilagot. Ezért fontos kijelenteni, hogy az eredeti elhatarozasnak megfeleléen természeténél
fogva ezt a dijat sem kaphatja személy, csak a sajnalatos jelenség. Tobb szervezet, intézmény, szak-,
és nem szakérté kozrem(kodésének szerencsétlen ,Osszedolgozdsa” sziikséges egy ilyen dij
JKiérdemléséhez”. Ezek mogott altalaban olyan tarsadalmi jelenség, kulturalis hattér, nemtérédomség,
felel6tlenség hizodik - és még sorolhatnank tovabb a miemlékeket sulyosan veszélyeztetd emberi
megnyilvanulasokat — ami pusztitia mlemlékeinket, és kifejezetten art a magyar mlemlékvédelem
Ugyének. A dij célja, hogy a kedvezdtlen folyamatokra felhivjuk a figyelmet. Még azt sem tartjuk
lehetetlennek, hogy egyes esetekben az adott miemlék sorsa jobbra is fordulhat.

Az idén Nagyszeben megtartott ICOMOS nemzeti bizottsagok eurdpai elnokeinek tanacskozasan
megbeszéltik az eurdpai miemlékvédelem aktualis gondjait. Biztos, hogy nem véletlen egybeesés,
hogy a magyar Citrom-dijjal ,értékelt” jelenségek az eurdpai miemlékvédelemnek is ugyanolyan
komoly gondjai:

Meglepden tobb orszagban kiilonds aggodalomra ad okot, amikor kizarélag az elvi rekonstrukcio lesz a
miiemlékhelyredllitas alapja. Még ettdl is nagyobb baj, amikor a miemlékvédelem szempontjait
hattérbe szoritva az Uj tulajdonosok Uj romantikus kornyezet alakitasra térekedve zabolatlanul épitik
vissza a torténeti varakat. Uj latvanyt teremtenek, de nem térédnek azzal, hogy a hiteles mult
semmissé valik.

Tovabbra is gondot jelent, hogy az eurdpai el6irasok és a kotéd6 eurdpai palyazati rendszer
merevsége nem segiti a miiemlékvédelmet. A tervezést el0készitd kutatas - ha forras hianyaban
elmarad - késGbbi eredményeivel nem mddosithatja a megalapozatlan, am mar elfogadott terveket.



Ugyanilyen fontos a régi éplilet Gjrahasznositasanal az Uj funkcié és az épiilet meglévé adottsagai
kozotti 6sszhang megteremtése. Ha ez mar eredetileg sincs meg, annak a miemlék latja karat.
Uzemeltet8, beruhazo, tervezé, kutatd, kivitelezd, befektets, dnkormanyzat, barmely programalkotd, a
szakhatdsagok sokszor egymasnak ellentmondé elGirasaikkal mind részesei lehetnek egy félresikerlt
vallalkozasnak. Az alkalmatlan funkcié, a tul sok pénz, vagy téves befektetési tGrekvések, a
kornyezetidegen értelmetlen fejlesztések mind karosan hathatnak miiemlékeinkre. A dij a figyelem
felkeltést szolgalja és szeretne tikrét mutatni a tarsadalomnak a ,mlemlékhelyredllitasnak” vélt,
visszafordithatatlan miiemlékkarositd jelenségeknél... és ez teljesen fliggetlen az épitteté eredeti
dontése vagy célja mogott meghizodd joszandéktol.

A dij céljatdl és természetétdl teljesen idegen, amikor a Citrom-dijjal kapcsolatban személynév, vagy
barmi személyeskedés hallik. A Citrom-dij olyan jelenségeket mutat be, ahol az enyészet és a
pusztulds nyer teret, vagy tévitjaival még a legjobb szakembert is megakadalyozza abban, hogy a
szakszer(i memlékvédelmet tudja szolgalni. A kialakult kozeg alkalmatlan arra, hogy értékmentésrdl
lehessen beszélni..

Dijunk csak akkor érheti el céljat, ha a féhangsuly az (igyon marad. Csak akkor varhatunk tarsadalmi
szemléletvaltast a miemlékvédelem teriiletén, ha magat a jelenséget tudjuk elemezni. Ez szolgal
tanulsagul. Akkor tanultunk bel6le, ha sikerlilt megakadalyozni a miemlékkarosité helyzetek ujboli
kialakulasat.

A miemlékvédelem tarsadalmi és kozosségi tevékenység, nem néhany ember ligye. A hozza nem
értés nem jogosit fel senkit arra, hogy pusztitsa értékeinket. A miiemlékek sorsa ma leginkabb azon
mulik, hogy kivel hozta Gssze szerencséje, vagy szerencsétlensége. A Citrom-dij célja, hogy a
szerencsétlenség elkeriilhetd legyen, az ICOMOS-dij a szerencsének szeretne nagyobb esélyt adni.
Ugyanakkor a mlemlékvédelem nem lehet ,szerencse” dolga. Mliemlékeink sok helyen a tulélésiikért
kiizdenek, és szemléletvaltds kell ahhoz, hogy szakszer(i segitségre szamithassanak - pedig
raszorulnak.

Citrom-dijaink igazoljak, hogy sokszor még a nagy anyagi aldozatokat kovetel6 joszandék vezérelte
munkak sem a szakszer(iséget képviselik, hanem a mliemlék multjatdl fiiggetlen kozOsségi elvarast
szolgalnak. A miemlékvédelmi szemléletet teljesen nélkiiloz6 lazas épitési tevékenység szamos —
amugy elkeriilhetd - konfliktushelyzetet teremt. A megbizdk értetlendl allnak a helyzet el6tt, a
miemlékvédelemért felel6s hatosag fellépését kotozkddésnek tekintik. Haladast gatld konzervativ
bedllitasnak bélyegzik a hozzaértok véleményét. Ha rosszul nydlnak egy torténeti épilethez, a
kifogasok utan a tulajdonos valdéban nylignek tekintheti a mlemlékét. Senki nem azt latja, hogy
atmenetileg egy tulajdonosra bizott kdzos érték mindekdzben felel6tlenség aldozata lett.

A Citrom-dijak értetlen visszajelzései pontosan igazoljak, hogy a tarsadalom csak tavolrél szemléli a
miemlékvédelmet. Ugyanugy értetlendl all el6tte, mint a félrenevelt kamasz el6tt, akinek a sziilei
mindig csak a javat akartak. A tdlaradd szilGi szeretet és a nemtorédomség egyarant torz
személyiségl feln6tté neveli a sziiletésekor még kiegyensulyozott gyermeket. Lehet, hogy a kor
szelleme, vagy a tajékozatlansag €s a nevelés hianyossaga, hogy ma a tarsadalom elvarasai egyre
inkabb eltérnek a miemlékvédelem felelds szakmai kovetelményétol. Ertéket, Orokséget értékeld
vilagban, multjat tisztel6 kozegben ennek 6sszhangban illenék lennie.

Bizunk abban, hogy az értékmentés, a miiemlékvédelem hamarosan tarsadalmi igénnyé valik.



Dr. Horler Miklds épitész-miivészettorténészt 2007. majus 21-én az I. keriilet
diszpolgarava avattak. A meghitt iinnepségen Orsi Karoly is koszontotte az
iinnepeltet:

1960-ban még romos volt a Budai
Var, a Palota. 15 évvel a haboru
utdn a varkertek felGjitdsahoz

alkalmaztak, a miemlék-
védelemhez tartozd

varberuhazashoz. Ett6l kezdve
alakult munkatarsi, mondhatom
szamomra  megtiszteld  barati
kapcsolatunk Dr. Horler Mikldssal.
1956 utan alakult Ujra a
mUlemlékvédelem hazankban. Sok
fiatal keriilt ez idében oda. Horler
Miklos is, aki a Pogany Frigyes
e T vezette Varosesztétikai
ﬁ Szakosztalyrodl keriilt — ahol 1950

R B ota dolgozott —, ahol 1956-ban
atszervezéssel a Fovarosi Tanacs Varosrendeze5| és Eplteszetl Osztalyara. Itt megszervezte a FGvarosi
Miemlékvédelmi Felligyel0séget. Nem csupan egy adminisztrativ hivatal feldllitasat, hanem U(j
szemléletet is jelentett. A budai varnegyed helyredllitdsa kapcsan Horler Miklds kezdeményezte a
korszer(i, modern épitészetnek a miiemléki kérnyezetben és a miiemlékvédelemben vald alkalmazasat.
Ez id6t6l a Varban élt, és tett sokat a budai varért. A politika kozbeszolt 1960-ban méltatlanul
elbocsatottak. A varberuhazason hallottam, kiaranyoztatta Horthy Miklos emlektablajat. stb... meg
klerikalis. Igy keriilt az OMF akkor szervez8d0 tervezési osztalyara vezetdnek.

Foto: Orsi Karoly

1960-as évektdl megszervezte tehetséges fiatal épitészekbdl azt az Eurdpa — mondhatni vilaghir(
irodat, amelyik iranyitasaval a magyar miiemlékvédelmet eddig nem latott magassagba emelte a
kovetkez6 évtizedekben. O volt az egyike azoknak, akik a tobb évtizedes multra visszatekinté magyar
mlemlékvédelmi tevékenység elejtett szalait Gjra felvette, s taldlta meg a k6z0s hangot, a
tudomanyos kutatokkal, régészekkel, mlvészettorténészekkel, készobraszokkal stb.... én is ez idében
kerliltem osztalyara, mint kertépitész.

Tervezett is, nemcsak vezetdje volt az osztalynak. A nagykereki Bocskay Var munkajaval ujult meg.
Engem bizott meg kerttervével. Igy egyiitt dolgoztunk a simontornyai var helyreallitdsan is. Azéta is
iskolapélda a var, a mult héten szakmérnokok voltak kivancsiak erre, és mutattam be, helyszinen
nekik. Még ma is megvan a helyredllitdsban részvevék teljes névsora a kidllitdson: a szerény
segédmunkasok is szerepelnek, megadva a megbecsiilést nekik is. A Sié melletti sikon a ,pesti
oldalon” van a var, a masik a ,budai dombos”, oldal ahol kellemes tudomanyos beszélgetéseken
vettlink részt a sz0l6sgazdak és Miklds vendégszeretetébdl. Az esztergomi Bakocz Kapolna is az 6
tervei szerint Ujult meg.

Az OMF Tervezési Osztalynak kialakitasaval olyan tervezOket nevelt, iranyitott, akik kozil kilencen
kaptak Ybl-dijat. Egyik iranyitdja volt annak a nagy volumen( elméleti munkanak, amely a
miemlékhelyredllitds korszeri mddszereit a tudomanyos és tervezési dokumentalassal egyiitt
kidolgozta. Elvi és modszertani kérdésekkel foglalkozd munkassaga tulnétt orszaghatarokon.

1964-ben aktivan részt vett a Velencei Charta megfogalmazasaban, és az ICOMOS megalakulasatdl
kezdve a nemzetkozi szakmai élet elismert szakértGje lett. Olyan kivalésagok képviselték a magyar
miemlékvédelmet, mint pl. a mar emlitett Pogany Frigyes, Dercsényi Dezs6, Entz Géza, Ger6 Laszld,
Zador Anna, Borsos Béla... de a BME Epitészettorténeti Tanszék stb.

1972-ben Magyarorszagon volt az ICOMOS nemzetkdzi kongresszusa. Egyik fontos szintere volt a
Budai Var, a frissen helyredllitott k6zépkori részei. Nagy sikere volt az orszagnak, és az emlitett
szakmai vezetdknek, a miemlékvédelemnek, Horler Mikldsnak. Az akkori Icomos elnok Le-Meer és



fotitkar P. Gazzola személyes bardtja lett. Az UNESCO-ICOMOS felkérésére tobb izben is részt vett
kilonbdz6 nemzetkdzi szakértdi bizottsagok munkdjaban. 1976 6ta a belgiumi Leuven Egyetem
Miiemlékvédelmi Intézetének tanara lett a miemlékhelyredllitasok modszertana targykorben. Ez
idében volt osztalyanak egy-egy tervezGje hoénapokig tanulmanydton Olaszorszagban. Igen nagy
eredmény volt ez akkor, amikor még ,vasfliggény” nehezitette a nemzetkozi kapcsolatokat.

Horler Miklés Utja sem volt gondmentes. Ismét kozbeszolt a politika. 1977-ben felmentették,
Jparkolopalyara” tették az osztalyvezetés aldl. ,Elavult, korszer(itlen, Uj, fiatal nemzedék kell az
osztalyvezetésre” volt az indok. Ez és csaladi tragédiai mérhetetlenil nehéz helyzetbe hoztak. Sok
ember Osszeomlott volna, de hite atsegitette a nehézségeken. Ellenfelei is tisztelték tudasat,
felkésziiltségét, korrektségét. Tudomanyos tanacsadd, majd tudomanyos titkar lett. Tudomanyos
munkajaval, tudomanyos fokozatokat szerzett és 1989 utdn a rendszervaltds utan tudomanyos
igazgato lett. A reneszanszot tudomanyos munkaiban dolgozta fel.

& a Budapesti Miiemléki Topografia két ktetének egyik alkotdja is. Onallé miive a Bakécz Képolna
monografiaja. Nagyon sok magyar és idegennyelv(i cikk szerzGje. Nevéhez f(iz6dik a Lapidarium
Hungaricum elso két kotete és ennek az alapkutatasnak elinditasa.

Tudomanyos munkassaga alapjan 1981-ben a TMB a mlivészettorténeti tudomanyok kandidatusava
nyilvanitotta. 1982-ben a Budapesti Miiszaki Egyetem miiszaki doktorava avatta, majd 1991-ben a
miivészettorténeti tudomanyok doktora lett.

1974-1990 kozétt a Magyar KépzOmlvészeti Féiskola Restaurdtorképzd Intézetében tanitott: a
miiemlékvédelem c. tantargy el6addja a Budapesti Miiszaki Egyetem Epitészmérnoki Karanak
miemlékvédelmi Szakmérnoki Tagozatan is. )

1957 dta tagja a Magyar Tudomanyos Akadémia Epitészettorténeti €s Elméleti Bizottsaganak és 1991-
tol a Mlivészettorténeti Bizottsagnak is. A Magyar Epitém(ivészek Szovetségének alapitd-, majd 1982-
1990 koOzott vezetGségi tagja és a SzOvetség Miiemléki Bizottsaganak elndke volt. Alapitd tagja az
ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaganak. 1992-ben a Magyar Unesco Bizottsag is tagjava valasztotta.
Ybl Miklos dijat kapott. 1981-ben kitlintették a Magyar Mliemlékvédelemért plakettel. 1983-ban
Budapest FoOvaros Tanacsa Reitter Ferenc-dijpan részesitette. A Magyar Régészeti és
Mlivészettorténeti tarsulat 1984-ben neki itélte az Ipolyi Arnold-érmet, 1993. marcius 15-én
Széchenyi-dijjal tlintették ki életm(ivéért.

Nemzetkozi szakmai elismerését jelenti, hogy 1977-ben a francia Mlemléki FOépitészek Tarsasaga
levelezd tagjava valasztotta, 1983-ban pedig a Belga Kirdlyi Akadémia kiilfoldi tagjava valasztotta,
ugyanebben az évben a francia kulturdlis miniszter a Mlivészetek és Tudomanyok Lovagrendjével
tlintette ki.

Faradhatatlanul dolgozott/dolgozik az ifjabb nemzedékek szamara kévetendd példat adva, tébb, mint
fél évszazada. Meg nem alkuvéan a legmagasabb szint( elvi megalapozottsaggal képviselve az
értékvédelmet mai széhaszndlattal. Gyakran a Budavari Nagyboldogasszony templom kérusan, az
épitdmiivészet és a zenem(ivészet egymashoz kozel alld mestere az épitészet és a zene egylittes
O6romét add koncertek karnagyaként tette még emlékezetesebbé palyafutasat, személyiségét.

A magyar és az eurdpai miemlékvédelem nagy egyénisége 6. J6 profétdja annak az ligynek, amit
képviselt. Eurdpai volt akkor, amikor ezt még akadalyoztak is. Mert hinni, amikor ezt a szét emlegetni
sem volt hasznos. Megtette barataiért, csaladjaért, hazajaért. Az élet 6t igazolta, a korlatok leomlottak
— lebontottdk — . Horler Miklés a II. vilaghabori utani miemlékvédelem egyik meghatarozd
személyisége.
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Nyilatkozataink és Felhivasaink:

NYILATKOZAT

A Tokaj-Hegyalja Kulturtajként jegyzett vilagorokségi teriilet kapujaban Szerencsen, a legfontosabb
fokozlekedési Ut melletti teriileten szalmatiizelés(i er6mi épitését tervezik.

A tervezett er6m( szoges ellentétben all Szerencs varos jelenlegi rendezési tervével, amely ezen a
terlileten csak 9 méteres magassagot engedélyez. Az erdm(i zavard helyre telepiil, a tobb tombszer(
épliletbdl allo egyittes tajidegen. A tervezett sematikus egyittes egyes részeinek 34 m-t megkozelité
10 emeletnyi magassaga durva latvanyelem a vilagorokségi védettségli terlleten. Megjelenése
sulyosan veszélyezteti a tajra jellemz6 értékek megorzését, a vilagorokségi teriilet védelmét.

Az ICOMOS a Vilagorokség Bizottsag allandd miemlékvédelmi szakért6 testiilete. Az ICOMOS Magyar
Nemzeti Bizottsaganak kotelessége felhivni a figyelmet a tervezett beruhazas veszélyére, ezért
tiltakozik a szerencsi szalmattizelés(i er6m( tervezett megépitése ellen.

MegvaloOsitasa sérti a Tokaj-Hegyalja Kulturtdj, a tokaji borvidék vilagorokségi teriiletet, latvanya
tonkre teszi a tajat. Tiizeldanyag elldtasa csak kiils6 teriiletekrdl torténhet, ami a kdrnyezetre jelent
kulonos veszélyt.. Az ICOMOS MNB felhivja az épittetok és a varos vezetdinek a figyelmét, hogy a
helyszin koriltekint6 kijelolésével, kihasznalatlan ipari egytittesek hasznositasaval olyan helyszinen és
olyan technoldgia megvalasztasaval valositsak meg elképzelésiiket, ami megjelenésével nem
veszélyezteti a vilagorokségi terlilet kulturtaji értékeinek védelmét.

ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga
2007. februar

,»A tébolyda nem egy épiilet amelyben,

hanem amellyel kezelnek betegeket”

,»S7¢&p €és nagy intézetek nélkiil az elmeorvosok

minden torekvése meddé kiizdelem marad”
(Oléh Gusztav)

A volt Lipotmezei Orszagos Tébolyda
(Orszagos Pszichiatriai és Neuroldgiai Intézet)

Az UNESCO miiemlékvédelmi szervezete, az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga fontosnak tartja a
miemlék eredeti rendeltetésének a megbrzését. Bizonyitott, hogy egy kulturalis értéket képviselo
éplilet eredeti funkcidjaval egyiitt orizheti meg szellemiségét, ezaltal mliemléki értékét.

Ilyen értékiink a Lipotmezei Orszagos tébolyda.

A Lipétmezei Orszagos Tébolyda létrehozasara az Uralkodé (Ferenc Jozsef) a kirdlyi varak
fenntartasara szolgald alapbdl biztositott pénzt, sét lotteria-t is engedélyezett, amelynek bevételébdl
az erdélyi és magyarorszagi hasonl6 intézeteket tdmogattak. Schwartzer Ferenc 1848-as javaslatat
figyelembe véve, 1851-ben, a Bécsben székel6 Belligyminisztérium altal felkért tuddsok véleményére
alapozva tudomanyosan valasztottak ki a helyszint.

Ludwig Zettl tervei alapjan éplilt fel az 500 beteg gondozasara szolgald épilet, amely az egyik

legnagyobb méret(i és ma is az eredeti funkcidjaban miikéd6 kastélyszer, gyonyorli tervezett parkkal
korilvett, romantikus miemlék épiiletiink. Az egylittes ékkdve az 1913-ban Ujjasziletett kapolna,
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amely Nagy Sandor és Roth Miksa nagyszer(i alkotdsa. Az 1970-es évek végén ideoldgiai okbdl
lemeszelt és levakart falfestések restauralasa) folyamatban van, a tudomanyos alapossagd munka
latvanyos eredményt hozott.

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga véleménye szerint - a miiemléki és épitészeti értékeken til a
Lipot fogalomma valt. Mélyen beagyazddott a hazai kultiraba, szellemi 6rokségiink része lett. A
neurolégia, a pszichidtria és pszicholdgia kivald képvisel6i nemzetkozileg elismert tudomanyos
mihelyeket, iskolat teremtettek. A gydgyitasi folyamatok 150 év alatt Osszegylilt egyeddilallo
iratanyaga (levéltara), konyvtdra, a laboratériumi kutatds eredményei, a kevesek altal ismert
egyedildlld mdzeum, a képzomliivészeti gyljtemény is veszélybe keril a gyogyaszati funkcid
megsziintetése esetén. A mliemlék tradicidjaval egyitt alkotja kulturalis 6rokségiinket. Erre kivald
példa a Lipotmez6 kilonleges egyiittese, ezért megdrzése kotelességiink és felelGsségiink.

ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga
Budapest, 2007. marcius

R Se

Felhivas !

Az ICOMOS MNB (a miemlékvédelem vilagszervezetének magyar tagozata) felhivassal fordul az
illetékesekhez a szabadkai klasszicista stilusi szinhazépiilet miemléki értékeinek védelme érdekében.
A fGterén all6 150 éves épiilet a Karpat-medence hatodik legrégebbi magyar kOszinhaza, a varos
jelképévé valt. A klasszicista éplilet megjelenése és tomege a torténelmi, részben szecesszids
varosmag fontos varosképi eleme, a varos kultdrtorténeti szimbdluma.

Kérjik az illetékeseket, hogy a felljitasok soran Orizzék meg az épilet minden értékét, kilénos
tekintettel kiils6é megjelenésére, épitészeti részleteire, tomegére és a kozOsségi terek minden
meghatarozd elemére.

Kérjik tovabba, hogy a kétségteleniil indokolt szerkezeti beavatkozasok, mint példaul a
nagyterem tetészerkezetének bontdsa a helyredllitast segitse, és ne szolgalhasson a miemléki
felujitasok sok évtizedes elméletével és gyakorlataval ellentétes atépitések trligyédl.

ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga
2007 aprilis

ICOMOS Hungarian National Committee (Hungarian section of the International Council on
Monuments and Sites ) appeals to the competent authorities in favour of preservation on monument's
and art values of the Subotica Theatre’s Historic-style building.

The 150 years old building set up on the Main square is the sixth oldest permanent theatre built in the
Carpathian Basin, and became the emblem of the town.

The presence and the volume of this Historic-style building is the significant element of the Art
Nouveau historic town-centre. It is a cultural history symbol of the city.

We request the competent authorities to preserve during the renovations all the values of the
building, especially of it's external appearance, it's architectural details, it's volume, and all
determining details of it's interior.

We ask also that any kind of structural intervention, which are no doubt well-founded and justified,
such as the dismantling of the Main Hall's roof-structure, has to be done in a way to help the
restoration and reconstruction, to avoid that it could serve as pretext of a transformation
contradicting the several decade long restoration theory and practice of historical monuments
preservation.
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A szabadkai Szinhaz épiiletének védelme érdekében Michael Petzet Ur, a nemzetkozi
ICOMOS elnodke is felemelte szavat a szinhazépiilet bontasa ellen, és hivatalos levélben
fordult a szerbiai hatésagokhoz:

13



Allasfoglalas a Rezs6 térre tervezett mentéhelikopter-leszallohely iigyében

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsagat megkeresték, mivel a TisztviselOtelep ideiglenes miiemléki
védettségli teriiletén mentdhelikopter-leszalldhelyet kivan létesiteni a kozeli Heim Pal Gyermekkorhaz.
Az ICOMOS az UNESCO miemléki épitményekkel és helyszinekkel foglalkozd nemzetk6zi szervezete. A
Budapest, VIII. keriileti Tisztvisel6telep tébb mint 125 éves multra visszatekintd egységes beépitési
lakoteriilet. A teriilet értékét a kisvarosias, fasoros utcaképek, a harmonikus eklektikus-szecesszids
homlokzatok, a tombbels6k jelentés méretli zoldterliletei adjak. A lakéterlilet a szikséges
kozintézményekkel, kozparkokkal is kiegészllt. A telep értéke, jellege, nyugalma, hagyomanyos
funkcidja jol megd8rz8dott az elmdlt idék soran, igy a Kulturdlis Ordkségvédelmi Hivatal meginditotta a
terlilet védetté nyilvanitasat. Az eljaras végeztével a teriilet miiemléki jelentéséglvé (MIT) valik, de
mar addig is ideiglenes védettség.

A tervezett helikopter-leszalléhelyet a tisztviselotelep rémai katolikus plébaniatemploma el6tti
koézparkba tervezik. Az liggyel kapcsolatban az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaganak a véleménye
az alabbi:

Nyilvanvaldan elismerjik a siirgsségi betegellatas igényét a helikopteres mentésre, és ismerjiik az
erre vonatkozd elGirasokat, azonban megjegyezziik, hogy ezek az el6irasok a korhazak sajat teriiletére
vonatkoznak, hiszen kozvetlen kapcsolat a leszallohely és a m(t6k kozott csak igy johet létre. Ez a
kritérium a RezsO tér esetében nem biztosithatd. A kapott ,tajékoztatdé anyag” ezt a problémat
megemliti, de megoldast nem tartalmaz: utal a leszalldhelyrdl induld betegszallitd Gtvonal lekeritésére,
de a Delej utca keresztezésérGl emlitést sem tesz, holott ez a gond a teljes helyszinvalasztast
megkérddijelezi.

A helikopterforgalom megzavarna a terilet jellegét, nyugalmat, a kdzpark hasznalatat és a templom
mikodését.

A leszalldhely kialakitasa zavarna a templom mélto kérnyezetét, értelmetlenné tenné az ott elhelyezett
emlékmivek képét.

Nem elfogadhatd a zoldtertilet cstkkentése, fak kivagasa vagy csonkolasa, és a kozvilagitas ritkitasa.

Osszefoglalva:

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga a fentiek miatt mentOhelikopter-leszalldhely létesitésére a
Rezs6 téri templom el6tti kozparkot nem tartja megfeleldnek, igy indokoltnak tartja Uj helyszin
keresését, amelyre tobb lehet6ség is kinalkozik a jelzett problémak keletkezése nélkiil.

ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga
2007 julius

NYILATKOZAT

A Tokaj-Hegyalja Kulturtajként jegyzett vilagorokségi teriilet hataranak kozelében, Satoraljaujhely
varosatdl kb. 20 km-re, a szlovakiai TOketerebes (Trebisov) kilteriiletén széntiizelésli hoeromi
épitését tervezik.

Az erdmi karosanyag-kibocsatasa igen jelentGs lesz, és a szennyez4 anyagok jo része az uralkodd
szélirany kovetkeztében a Tokaj-hegyaljai torténelmi borvidéken fog lelilepedni, a hazai, vilagorokségi
és a szlovakiai terlileteken egyarant. A leveg6szennyezés nemcsak egészségiigyi kockazatot jelent, de
a korom, por és savas es0 a teriilet f0 értékeire, a hegyaljai sz0l6kre, borokra és a tajra is karos.
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Bar a tervezett erém(i helyszine nem vilagorokségi terlileten van, hatasa kiterjed a teljes borvidékre,
igy érdemes felidézni a vilagorokségi Kezelési Terv néhany idevago részletét.

LKiemelt cél a taji, természeti és kulturalis 6rokségi értékek védelme, az adottsagok legmagasabb
szint(i fenntarthatd hasznositasa, a taj- és kornyezetkiméld gazdasagi tevékenység optimalizalasa.”

A beruhazasoknak és fejlesztéseknek kiilonos tekintettel kell lenni a taj- és természetvédelem
szempontjaira.”

»Csokkenteni kell a leveg6t szennyezd anyagok kibocsatasat”

Az ipari forgalom és a nehéz gépjarmiiforgalom karos — forgalmi, vibracids, zaj, por és emisszids —
hatasaitdl mentesiteni kell a vilagorokségi tertlet teleplléseit és Ultetvényeit”

A Kezelési Terv készit6iben erémii telepitésének gondolata fol sem meriilt, de célként fogalmaztak
meg, hogy ,tamogatasi rendszert kell kidolgozni az energiaellatas helyi, kbrnyezetbarat megoldasara.”

Mindezek a fenti elvarasok éles ellentétben allnak a héer6mii telepitésével.

Az ICOMOS a Vilagorokség Bizottsag allandd miiemlékvédelmi szakért6 testiilete. Az ICOMOS Magyar
Nemzeti Bizottsaganak kotelessége felhivni a figyelmet a tervezett beruhazas veszélyére, ezért
tiltakozik a téketerebesi héerdm(i tervezett megépitése ellen.

Az erémli megvaldsitasa sérti a Tokaj-Hegyalja Kulturtdj, a tokaji borvidék vilagorokségi teriletet.
Tlizel6anyag-ellatasa és karosanyag-kibocsatasa egyarant kiiloénos veszélyt jelent. Az ICOMOS MNB
felhivia a figyelmét, hogy a szilkséges energiaellatds megoldasa olyan helyszinen és olyan technoldgia
megvalasztasaval torténjék, amely nem veszélyezteti a vilagorokségi terilet kulturtdji értékeinek
védelmét.

ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga
2007. jdlius

Do Do

Kovacs Erzsébet:

ICOMOS Nemzetkozi Kulturalis Turizmus Bizottsaganak tanacskozasa
Canterbury, 2007. junius 8-12.

Az ICOMOS/UK, Canterbury 6nkormanyzata és a vilagorokségi helyszin kezeld szervezte (Canterbury
WH Committee) hivta meg a Kulturalis Turizmus Tudomanyos Bizottsaganak tagjait, hogy Canterbury-
ben és Kent bizonyos 6rokségi helyszinein (nevezetesen a Richborough-i rdmai er6d és amfiteatrum, a
Deal-i kastély, valamint a doveri kastély és er6d) tanulmanyozzak a hely szellemének érvényesiilését,
megnyilvanulasait és az értékek meglrzése érdekében tett erbfeszitéseket. A témat, a 2008. évi XVI.
ICOMOS kozgylilésre vald felkésziilés jegyében valasztottuk. )

A négynapos program a vilagorokségi helyszin (a Katedralis, a Szt. Agoston kolostor és a Szt. Marton
templom) bejarasaval és a helyzetismertetéssel kezd6dott. Az 6nkormanyzatot és a vilagorokségi
bizottsagot képvisel6 szakemberek elsGsorban a Katedralis és a két masik helyszin fizikai és turisztikai
kapcsolatanak problémait emelték ki. Nevezetesen azt, hogy a Canterburybe érkez6 tobb mint 1 millio
turista zéme a Katedrdlis és a belvaros megtekintésére koncentral, és csak toredéke latogatja meg a
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Szt. Agoston kolostort illetve a Szt. Marton templomot, holott ezek teszik teljessé azt a képet amelyet
Canterbury sugéaroz, ha a hely szellemérdl beszéliink. A kolostort az a Szt. Agoston alapitotta, aki
i.u.597-ben misszionariusként érkezett Canterburybe. A Szt. Marton templom pedig az anglikan
egyhaz alapitasanak bolcstie.

Tapasztalataink szerint az, hogy a ‘turistak a
Katedrdlisra és a varoskdzpontra koncentralnak, az
egyrészt a program és a bemutatds hidnyossagaira
utal, masrészt azzal van osszefiiggésben, hogy a harom
helyszin kozott nincs kozvetlen fizikai kapcsolat. Az
egyes helyszinek kozotti tavolsag ugyan nem nagy (alig
néhany szaz méter), de az Utvonalat, szamos helyen
nagy forgalml t6bbsavos utak keresztezik, és nem
vezet at egyik helyszinr6l a masikra védett zavartalan
sétadlt.

' Masnap az Egyesiilt Kiralysag ICOMOS bizottsaga altal
szervezett egész napos Workshop mintegy hatvan résztvevoje eldadasok, és kdzvetlen eszmecsere
keretében vitatta meg a f6 témat, vagyis a hely szellemének bemutatasi lehetdségeit. Az el6adasok és
a vita fokuszaban is az allt, hogy hogyan lehet a latogaté szamara érthetévé tenni az 6rokséget ugy,
hogy az segitse az 6rokség védelmével kapcsolatos szakmai erdfeszitések elismerését is. A
megbeszélés soran kiilonds hangsulyt kapott a manapsag oly divatos ,latogatd kézpontok” szerepe és
sajnos gyakran vitathatd épitészeti megjelenése.

A program az emlitett kenti helyszinek bejarasaval folytatddott, amit a Kulturalis Turizmus Bizottsag,
és az érdekelt helyszinek polgarmestereinek és turizmussal foglalkozd munkatarsak részvételével
szervezett vita és kiscsoportos miihelymunka kovetett. A miihelymunka célja a vizsgalt helyszinek
fizikai (épitészeti és mlvészeti) valamint a szellemi, szellemtorténeti jellegzetességek szambavétele és
hasznositasi lehetGségeinek meghatarozasa volt. Beleértve az oktatast és nevelést, valamint a fizikai
megorzéshez nélkiilozhetetlen szakmai és szakismerteket.

A rendezvényen dsszesen hatvan szakember vett részt a Turizmus Bizottségot huszonkét szakember

ey

Norvégidig, a Cseh Koztarsasagtol Maltaig, Kanadatdl Nigériaig és Portugaliaig stb.
Az utols6 nap délel6ttjét a szakbizottsag miikodésével és tevékenységével kapcsolatos
megbeszélésnek szenteltiik. Végll a talalkozd a bizottsagi tagok egyéni beszamoldjaval zarult.

Eurdpa O6rokségi szervezeteinek adatbazisa

Az eurdpai 0rokségi tertileteken tevékenyked6 nem-kormanyzati szervezeteket 6sszegyijto, Uj, atfogo
honlapot inditott egy belga szervezet. A projekt célja, hogy attekintést adjon Eurdpa Gsszes olyan civil
szervezetérol, amelyek a kulturalis 6rokség teriletén tevékenykednek. A holland, francia, angol és
német nyelveken elérhet6 weboldal kereshet6 adatbazisaba folyamatosan varjak a szervezetek
jelentkezését. A projekt megvaldsulasat a flamand kormany tamogatta.

A KulturPont honlapjan olvashatok az els6 informaciok err6l a weboldalrol:

Az Eurdpai Orokségvéds Szervezetek Adatbézisa (Inventory of Heritage Organisations in Europe) egy
olyan tervezet, amely civil szervezetekkel, civil szervezeteknek szdl, készil. Kénnyen elérheto
attekintést ad és elGsegitheti a kapcsolatokat, 6sztondzheti az informacio- és tapasztalatcserét. Céljuk
lehetGvé tenni a szervezeteknek, hogy kapcsolatba léphessenek barhol talalhatd hasonlo
szervezetekkel, vagy adott esetben projekt-partnereket talaljanak.”

Az oldalon a kévetkezOképp értelmezik az 6rokség fogalmat, amely meghatarozza azokat a
szervezeteket, akiknek csatlakozasat varjak:
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Az ,6rokség” az 6sszes emlékre utal, a miltban létrejott6l kezdédéen, amelyet egy kdzésség meg
akar Grizni. Ezek az emlékek lehetnek helyhez kotottek, ingdsagok vagy nem megfoghatok (szellemi
termékek) egyarant. Az '6rokség’ a szélmalomtdl a nyelvjarasokig, a régészettdl a muzeoldgiaig, a
gbzmozdonytdl a hagyomanyos mesterségekig, stb. terjed.”

Az elektronikus oldalon az 6rokség ezen megkozelitése szerint, azt szamos kisebb csoportositasban
talaljuk, amelyben egyarant megtalalhatdk azok a csoportok, amelyek még a miiemlékvédelem
definicidja alatt évtizedek dta jelen vannak a kéztudatban, de emellett lehet talalni olyan civil
szervezetet is, amelynek f6

tevékenysége a zene, a gasztrondmia, mez6gazdasagi és vidéki emlékek, folklor, tradicionalis tanc,
viselet, sport és jatékok, numizmatika, gazdasagtorténet, heraldika, oral history, cyber kultdra vagy
torténelmi nyelvészet emlékeinek megdbrzésére, dokumentalasara irdnyul. A lista egyediilalld
kezdeményezés az eurdpai és Eurdpan kiviili, az 6rokségek megdvasaért kiizd6 szervezetek
adatbazisanak kiépitésére. Barki, akit érdekel, avagy egy projekt megvaldsitasahoz partner-
szervezeteket keres, kdnnyen, attekinthet6en talal maganak hasonld céllal

mikoddo intézményeket, akar mas orszagokbodl is.

B6vebb informacié:

Inventory of Heritage Organisations in Europe
www.heritage-organisations.eu

Kapcsolattartd személy: Natan Bruneel project coordinator
e-mail: inventory@heritage-organisations.eu

Huis De Zalm

Zoutwerf 5

B-2800 Mechelen

Belgium

T:+32152051 74

F: +32 15 20 54 23

(forras: http://epiteszforum.hu/hu/node/6207)

Dr. Janotti Judit:

Beszamolo a Torténeti Varosok és Falvak Nemzetkozi Bizottsaga (CIVVIH) 2007.
évi konferenciajarol

Aprilis  17.-21. kozott a
CIWIH és a Finn Nemzeti
ICOMOS Helsinkiben
rendezte meg éves
tudomanyos szimpdziumat. A
szimpdzium  témaja Az
épitett 6rokség globalis és
helyi kihivasainak kezelése”
volt.

A  konferencidt a Finn
Nemzeti ICOMOS 40. éves
évforduldja tiszteletére

Fotd: Janotti Judit

rendezték Helsinkiben.

A szimpdzium a varosok, falvak gyors fejlédésével és annak veszélyeivel foglalkozott. A kivalasztott
téma hattere a kovetkez6: A varosok kapcsolatban allnak a nemzetkozi kereskedelmi Gtvonalakkal,
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amelyek er6s (hol pozitiv, de gyakrabban negativ) hatast gyakorolnak a kérnyezetiikre. A valtozast
okozd nemzetkozi tényezOk egyre gyorsabbak, komplexek, agresszivebbek. Meg kell védeniink épitett
Orokséglinket a globalis iranyu fejlesztésektdl, amelyek nem veszik figyelembe a helyi hagyomanyokat,
épitett orokségiink értékeit. Varosaink, falvaik, tajaink értékeinek a megvédése céljabdl e munkaba be
kell vonni a helyi er6ket, a lakossagot. A helyi er6k bevonasa nyitott, attekinthet6 folyamatot igényel,
érthetGen, feldolgozhatdan kell atadnunk a tudnivalokat. Hogy a kdrnyezet kiegyensulyozott, értékeket
tisztel6 valtozasat elGsegitsiik, a helyi aktivistakbol meg kell alakitani a varosi 6rokség nemzeti
szervezetét, akiket be kell bevonni a kiilénbdz6 folyamatokba, naprakész és aktualis témakkal kell Sket
ellatni. A varosi fejlédésben novelni kell ezen civil 6rokségi szektor szakmai befolyasat, a tudast és
ismereteket be kell foglalni a varosi tervezésbe és fejlesztésbe. Az épitett 6rokség védelmében
Finnorszag a sajatos északi varosok faépitészetével és modern épitészetével tud részt venni.

A nemzetkozi vezetés és a kiépitett szakmai haldzat, amit az ICOMOS aktiv szakmai bizottsagaival és
kilonosképpen a CIVVIH-el biztosit, névelik az épitett 6rokséggel vald foglalkozas szakértelmét. A
jelenlegi szeminarium célja: informaciokat adni a legfrissebb management eszk6zokrél, meghatarozni
a nemzetkozi vezérelveket, stratégiakat és gyakorlatot az épitett 6rokség védelmében, valamint a
torténeti kultartaj 4j mdkodési koncepcidjanak a megfogalmazasa.

A konferencia hivatalosan 2007. aprilis 18-an szerdan kezdddott. Megérkezésiink napjan kedden este
a CIVVIH tagjai megbeszélést tartottak. A megbeszélésen csak a CIVVIH tagok vehettek részt, a
tobbieknek a hazigazdak rovid varosnézo sétat szerveztek.

Szerdan az Unnepélyes megnyiton a konferencia résztvevéit Ms. Kirsti Kovanen, a Finn Nemzeti
ICOMOS elndke és a CIVVIH elndke Mr. Ray Bondin koszontotte. A koszontok utan a Balti tenger
kordli varosok 17. szazadi kialakulasardl hallhattunk Mr. Nils Ahlberg, svéd épitésztdl. A tovabbiakban
tobb érdekes el6adas kovetkezett finn épitészek, egyetemi el6addk tolmacsolasaban, akik a finn
épitészetrol, oOrokségvédelemrdl és a torténeti varosok fejlesztésének kihivasairdl beszéltek.
Megemlitenék azonban még két nagyon érdekes el6adast, amelyek csiitortokon hangzottak el.
Vladimir Krogius orosz Ur a kultdrtaj és a torténeti varos fogalmat hasonlitotta dssze és a torténeti
varosok els6bbségét és fontossagat hangsulyozta. Nagyon érdekes volt Michel Bonette kanadai ur
eldadasa a Szentpétervaron tervezett Gasprom-tornyok megépitésének veszélyeirol. A szimpdziumon
sok szb esett a Bécsi Memorandumrdl, amely a vilagorokség és kortars épitészet torténeti varosban
vald kezelésével foglalkozott. A résztvevok tobbszor is biraltak a memorandumot, hogy konkrétabb és
erOsebb tiltdsokat kellett volna megfogalmaznia a Szent Pétervari esetbdl tanulva.

Csiitortok délutan a hazigazdak nagyon érdekes és tanulsagos tanulmanyi kiranduldst szerveztek
nekiink. Helsinki 50-es, 60-as és 70-es éveinek az épitészetét mutattak be az akkor épiilt lakdtelepek
segitségével. Ugyancsak megnézhettiik az 1952-ben épiilt olimpiai falut is. Valamennyi lakoételep szép
természeti kornyezetben helyezkedett el, 1éptékiik nem volt nagy, élhetS, szinvonalas, jo6 mlszaki
allapotu épliletegyiitteseket lathattunk.

A szimpdzium utolsé napjan élénk ,workshop”volt a torténeti 6rokségtaj értékeinek a meglrzésérol. A
megbeszélésen féleg a Bécsi memorandumrdl, a Washingtoni Kartardl volt szd, a nagyon aktiv
moderatori szerepet Michael Firestone izraeli épitészasszony vitte. Michel Bonette kanadai tajépitész
asszony a kozelmultban tartott szentpétervari konferenciarél szamolt be és hevesen védte azt a
szemléletet, hogy a kulturtaj védelme elsGdleges a torténeti varosok védelmével szemben. A
beszélgetés néha heves vitdkba fordult, nagyon érdekes volt a szakemberek érvelését, vitajat
hallgatni.
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A soproni polgarok el6tt jol ismert és fontosnak tartott koztigyben fordult az ICOMOS-hoz Varga Gabor
a soproni Dedk tér Forum nevében:

»Hajdan a varos egyik bliszkesége volt a Deak tér, amely az utdbbi évtizedekben erGsen leromlott a
tervszer(i rombolas és a hanyag kezelés kovetkeztében. Az elmult évben a varos vezetése palyazaton
jelent6s pénzhez jutott a tér helyrehozatalara, azonban a tervezett atalakitas er6s nemtetszést valtott
ki. Véleményiink szerint a tervezett beruhdzas végleg tonkreteszi a teret. A kialakult helyzet feltétlen
beavatkozas kivan mindazoktdl, akik a kulturdlis értékek védelmében eszkozokkel rendelkeznek, igy
els6sorban a soproni polgaroktdl, azonban nem tudjuk nélkilézni a tamogatast kiildnosen olyan
nagyrabecsiilt szakmai szervezettdl, mint az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga.

A tér torténeti értéket képvisel.”

Dr. Orsi Karoly:
Szakvélemény a soproni Deak tér tervezett feljitasahoz

A helyszini szemlénken meggy6z6dhettiink, hogy a tér erGsen tonkrement, feltétlen felljitasra szorul.
A folyamatos karbantartas hianya erGsen érezhet6.

A tér meglehetGsen hossz(, hiszen a Rak patak befedésével jott létre. A teret kiilonb6z6 értékl és
kulénb6z6 idében megépitett nem tdl magas hazak homlokzatai hataroljak. Ezeknek a hazaknak a
téren folyamatosan épiilo zoldterilet mintegy el6kertje, egyben a varosnak egy fontos zoldfeliilete.

A tér épitészeti- kertépitészeti kompozicid, ezért a felljitds soran mindkettére gondolni kell. A tér
nyugati iranybdl szakaszosan épilt meg az elmuilt masfél évszazad soran és a kert az épitészeti
kialakitast fokozatosan kovette. A Lenck haz értékes diszkertjével a szemben 1év6 reformatus templom
zOldteriiletével kapcsolodik a Dedk tér nyugati végéhez, a keleti térzarast pedig az evangélikus
teoldgia éplilete illetve annak eldkertje adja. Ez a torténetileg kialakult tér eredeti kertépitészetével
jelent6s érték, amit feltétlendl ajanlunk figyelembe venni az Uj tervek készitésénél. Fontos ez annal is
inkabb, mert a tér hossztengelyében jelentGs szobraszati alkotasok vannak és ezeket a maguk helyén
tiszteletben kell tartani, ebbe beleértendd az Ugynevezett ,id6jelz6 hazikd” is.

A viszonylag heterogén homlokzatokat egységesitette a tér mindkét hosszoldaldn a homlokzatok el6tt
telepitett jegenyenyarfasor. Annak ellenére, hogy ezt a hosszli teret tobb helyen forgalmas ut
keresztezi, még mindig csendes, nyugalmas, esztétikus helynek tekinthetjiik és ezt az értéket meg kell
Orizni. A varosnak ezen a viszonylag s(ir(in beépitett teriiletén ez a zoldfeliilet igen nagy érték. Sok
jelentds érték(i, idos fa van, amire kiilondsen vigyazni kell egy felujitasi munka soran.

A helyszinen lathatd értékeken tal az ,egykor volt” kertre fontos adatokat lehet taldlni kiilonbdzo

archivumokban és korabeli képeslapokon. Ezeket fel kell hasznalni a feldjitasi tervek keészitéséhez.
Ugy tlinik, a most késziilt terv nem sokat kivan megdrizni a régi értékekbdl.
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Sajnos ez a terv erésen meg akarja valtoztatni a teret. Uj funkciokat kivan ide telepiteni, félig foldbe
stillyesztett épitményekkel. Ilyen a ,turisztikai kbzpont” és a ,multifunkcionalis tér”. Valdszin(i egyik
sem idevald, ez a varos mas részén indokoltabb. Kiilonosen kifogasolhatd a mélygarazs épitésének
szandéka. Ezek az épitmények itt még akkor is rosszak, ha a tetejére kertet épitenek. Kiilondsen rossz
Otletnek tartjuk, hogy az egyik épitmény tetején vizmedencét kivannak kialakitani, hiszen ennek
vizfellilete nem jol lathatd és beazas veszélyével fenyegeti az alatta Iévd helyiségeket.

Nem ellenezziik, hogy indokolt Uj értékek a terlleten helyet kapjanak, de feltétlenil a torténeti
értékek és allapot figyelembe vételével.

A kertfelGjitds soran a mar igen eloregedett, pusztuldban lévd, balesetveszélye jegenyesort ki kell
vagni, de helyére alkalmasabb fafajbdl Ujat kell telepiteni.

Feltétlendil tiszteletben kell tartani a szobrok, emlékmiivek illetve az id6jelz6 hazikd korili szlkebb
terliletet, ahol az eredeti formakat lenne jé feldjitani, restauralni, mert ez a Deak tér nagy értéke.

Volt egy diszmedence is a kert tengelyében, ami ma mar nincs. Ennek Ujraépitését feltétlentil
mérlegelni érdemes, hiszen a terv sok (j vizfeliiletet jelol, csak nem itt. Az Uj vizfellletek ilyen
mérték(i megjelenitését nem tartjuk szerencsésnek, mert a magyar éghajlat olyan, hogy az év felében
kb. Uresen fognak allni fagyveszély miatt. A medence-épités draga, karbantartasa nem egyszer(, a
hosszl kandlis - folydka — pedig még olyan értékd sincs, mint egy medence.

Feltétlentil &t kell gondolni az utak rendszerét. Uj Utburkolatokat kell épiteni, amik korszer(ien
karbantarthatdk. A park jelent6s részén célszer(i a régi Uthalézatot meguijitani. Erdsen kifogasolhato a
park szélén a gépkocsiut mellett megépiteni a tér teljes hosszaban egy egyenes gyalogutat, hiszen a
kertben kellemesebb végig menni.

Tervezve van tobb olyan kerti latvanyossag, amit nem tartunk jonak. Ilyen pl. a ,gyephulldam”
kéfalakkal hatarolva, és a ,Viragok temploma” motivum is kifogasolhatd.

Feltétlenil meg kell oldani a teoldgia el6tti parkrész kialakitasat, hiszen ez a tér keleti vége. A tér
utolsd negyede konkrétan erre az éplletre volt komponalva. Ennek a kompozicidnak nyomai ma is
lathatdk, talan még a terve is megtaldlhatd. Ezen a teriileten kiilonboz6 vasari latvanyossagok stb.
nem kivanatosak.

Feltétlenul végig kell gondolni a teljes Deak tér korszer( vilagitasat.
Kertilni kell a tul koltséges megoldasokat, kilondsen ha azok feleslegesek, vagy kétes értékiek, és a
kertnek nincsenek elényére, javara. Feltétlenll mérlegelni kell a kert fenntartasi koltségeit, a gépesités

lehetGségét, mert a fenntartas évrol-évre folyamatosan jelentkez6 igény. (A fenntartas hianya ma is
erosen latszik a meglévo teriileteken.)
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A kert az emberekért van. Ma sajnos nagyon sok a kutyaliriilék mindenhol, ebbdl kévetkezik, hogy
meg kell oldani ezt az egészségre is karos gyakorlatot. Kiilonésen ott, ahol korszer(
gyermekjatszoteret épitiink.

Feltétlenlil meg kell oldani az emberek szamara korszer( illemhelyet. (A mai elfogadhatatlan.)

A meglévl tervet ebben a formaban nem tartjuk elfogadhatonak, feltétlenil at kell tervezni az
el6zéekben felsorolt szempontok figyelembevételével. Feltétleniil meg kell tartani mindazt amit meg
lehet és kell (id6s fak, névények, képzOmlivészeti alkotasok stb.) és az Uj igényeket ugy kell elhelyezni
a téren, a parkban, hogy az ne legyen az eredeti épitészeti- kertépitészeti kompozicio karara.

Nagy Gergely:

Ismét volt Nyari Egyetem!
2007. junius 28- julius 4. Noszvaj

Szerencsére sokak szamara természetes, hogy az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag és a TIT Bugat
Pal Egyesiilete az idén is megrendezte az Egri Nyari Egyetemet — pontosabban a tavalyi
elhatarozasnak megfeleléen a Roman Andras Miemlékvédelmi Nyari Egyetemet. Ez immar a
harminchetedik alkalommal tortént. Az elmult 36 év témaja, a tarsadalom valtozasat kovetve a
magyar mlemlékvédelem valtozatos idGszakat oleli fel. Nem nekiink kell megitélni, hogy a 1971-2006
kozotti korszakot a ,hGs” vagy a ,nem hos” jelz6 illeti meg, de ettdl fiiggetleniil a nyari egyetemek
anyaga a magyar és a nemzetkézi miemlékvédelem torténetének egyik legfontosabb dokumentuma.
A témakat attekintve a miemlékvédelem minden ,korkérdése” nyomon kovethetd. Nem véletlen, hogy
Roman Andras nevét vette fel az egyetem, hiszen tudjuk, hogy a példa nélkili rendezvénysorozat
meghatarozd egyénisége, programalkotdja és ébrentartdja volt. Ez a masodik alkalom, hogy
személyesen nem lehetett jelen, de valahol mégis ott volt, mert a megnyitdlinnepségtol a zarasig az
el6addk és a résztvevok nagyon sokszor emlékeztek meg a személyérdl.

Az idén ki torédik és hogyan a mlemlékekkel? (Tarsadalmi feladatmegosztas a miemlékvédelemben)
téma koré csoportosultak az eléadasok. Talan soha nem volt még ilyen aktualis ez a témafelvetés mint
napjainkban, amit az is mutat, hogy az idei Orszagos M{iemlékvédelmi Konferencia is hasonl6 kérdést,
a befektetdk és a miemlékvédelem kapcsolatat targyalja. Ez kiilondsen fontos kérdés ma, amikor még
az is kivonul a miiemlékvédelem mdogdl, akinek ez a feladata, vagy éppen kotelessége - hogy a teljes
kultdra mai kézegérdl ne is beszéljiink. Masok teljesen piaci szemlélettel kezelik ezt a teriiletet. A Nyari
Egyetem is bizonysagul szolgalt, hogy nem lenne szabad ennyire leegyszer(isiteni a helyzetet: sem a
teljes gyamkodas, sem a befektet6k kénye-kedvére vald kiszolgaltatottsag nem vezet eredményre.

Végigélve a nyari egyetem programjat els6 megkozelitésben azt mondhatjuk, hogy arrdl is szolt a
program, hogy hol a helye a mlemlékvédelemnek a tarsadalomban, vagyis, hogy mit gondol a
miiemlékvédelem a tarsadalomrél? Most errdl az oldalrdl kbvessiik végig a programot:

A nyari egyetem felépitése, az el6adasok csoportositasa kifejezetten jol sikeriilt, a fétéman bell
minden nap kapott valami kiilonds tematikus hangsulyt. Ezeket sorra véve lathatjuk, hogy az idei
egyetem gondolatilag is nagyon jél felépitett konferencia volt.

A mijemliekvédelem felelossége a tarsadalomban — ez lehetne az elsé nap alcime. Nagy vita alakult ki
arrdl, hogy a néhol tarsadalmi nyomas kontosében megjelend befektet6i érdekképviselet felmentést
adhat-e, vagy Uj palyara allithatja-e a miemlékvédelmet? Kivancsian vartuk Mezés Tamas a KOH uj
elnokének, és Agosthazi Laszl6 tanar Urnak az elGadasat. Az azt kovetd igen érdekes vitaban
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érezhettiik, hogy ugyanazon cél érdekében hanyféle szemlélet ébredhet, ami a miiemlékvédelmet igen
sokféle messze Utra vezetheti el.

Az épitészet és lehetdségei, Ez a kor arrdl szolt, hogy a torténeti éplileteink megljulasa mogott milyen
forrasok és érdekek vonulnak fel, hogyan hat egymasra a miemlék és kornyezete és hogy a
miemlékvédelmi szemlélet hogyan valik az Uj épitészet ihleté forrasava! Ahogy nincs kis és nagy
miemlék, nincs kis és nagy helyredllitds sem. Ezt lattuk igazolddni, hiszen a legkisebb emlék
helyreallitdsa is ugyanolyan mindenre kiterjed6 figyelmességet és figyelmes épitészi megkozelitést
kivan, mint egy nagyobb egyiittes megujuldsa. A nem is védett segesdi malom atalakulasatdl a varos
lépték( épitészeti gondolkodasig lattunk figyelemre méltd példakat. Még a haszonelviiek szamara is
belathato volt, hogy nincs olyan miiemlék, ami nem j6 semmire. Csak a tulajdonviszony, a tulajdonos
személye és a mdlemlékvédelmi érdek allhat egymassal szemben. Orsi Karoly - aki a kertek
atalakulasai és helyredllitasai segitségével lattatta ugyanezeket a problémakat - szemléletesen
fogalmazott: ,Vami kell! — hiszen a példak is igazoltak, hogy ha tudunk varni és kivarni, elobb utébb
minden miiemléket megtalal az alkalmas gazdaja! — Még azel6tt, miel6tt végleg elpusztulna!”

Vagyis — az Ujabb nap témakore, a partnerkapcsolatok kérdése. Sarkadi Eszter az 6nkormanyzati
lehetGségekrdl beszélt Pécs példaja alapjan, Tahi-Toth Nandorné a Budapest, Kirdly utca 26. sz. alatti
Jalics haz helyredllitasan mutatta végig, hogy az épittet6, a hatdsag és a tervez folyamatos
egyuttm(ikodése hogyan vezetheti sikerre egy miiemlék megujulasat. Lathattuk, hogy a miemléknek
nincsenek hasznos és haszontalan részei, hanem csak az a kérdés, hogy megfelelé értékelés utan
egyes elemek milyen szerepet kaphatnak a megujulasi programban, figyelemmel az Ujérték—teremtés
gondolatara. A latvanyos bemutatd azonban kimondatlanul arrdl szolt, hogy csak az vezethet
eredményre, ha a befektetd6 és a miemlékvédelem egymast tiszteld kiegyensilyozott
munkakapcsolatot alakit ki.

Megismerkedhettiink a Monumentenwacht munkajaval. Gert van der Vast a holland gyakorlatot
mutatta be és bizony csak reménykedhetiink, hogy Heiter Réberték a MAMEG mozgalmukkal itthon is
meg tudjak gyokereztetni ezt az intézményt. Hollandidban igen eredményesen segitik a miemlék-
tulajdonosokat a karbantartasi munkaban. Ingval Maxwell a skociai helyzetképet mutatta be. Ott
komoly intézmény foglalkozik a miiemlékek karbantartasaval. Ez az el6adas a mai skét épitési
el6irasok és a miiemlékek viszonydt is bemutatta. Nagyon tanulsagos volt, és itthoni bevezetése is
indokolt lenne annak a gyakorlatnak, miszerint mas épitési eldiras vonatkoznak az 1930 (ekkor volt az
épitéstechnoldgia rendszervaltas) el6tti épliletek helyredllitdsara és korszer(isitésére, mint az Ujak
épitésére.

A fenntartdsi és a karbantartisi gondokat Kovacs DezsG Holloké példajan elemezte, ahol egy
vilagorokségi teriilet teljes lakossaga maradt magara az dsszes problémajaval.

A tarsadalom szerepvéllaldsa csak minél szélesebb korre kiterjesztett kapcsolatokkal lehetséges. Ezért
volt kiilonosen érdekes a radids Kovacs Olivér eldadasa, aki hasznos tanacsokbdl épitette fel
eléadasat. Gyakorlati bemutatot tartott, hogy a szakma hogyan kezelje és hogyan haszndlja érdekei
megsegitésére a médiat. Hegedls Csilla a bonchidai példat mutatta be, ahol olyan mesterképzo
kézpont alakult, ahol nem csak egy épilet megmentését tlizték feladatul, hanem Ujranevelik a rég
elfelejtett mesterségek mivel6it.
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A program és végkicsengése valdban gondolatébreszté volt, hiszen a fent végigjart kérdéskort mas
vetiiletben masképp is lathattuk: Hogyan viszonyul a tarsadalom a miemlékvédelemhez? Ezzel
kapcsolatban az el6adasok nyoman kérdések sorat lehetett feltenni: Kieé @ mdemick? — a mai
tulajdonosé, aki egy sokszazéves épiilettel barmit tehet? Egyaltalan m/i mdem/ék? A konferenciat az
Olajos Csaba szervezte kirandulas nagyszer(i szemléltetéssel egészitette ki.

Az iiresem all6 kacsi gyogyfiirdé Tardi hazbelsé

Kacs fiirdGjének csodaja ejtett amulatba mindenkit, pedig nem jegyzett miemlék. A szépséges tardi
paraszthaz hiaba védett éplilet, csodaja feleannyi se volna, ha nem lenne benne éI6 jelen a tardiak
hagyomanyapold vildga. Mit jelent a kdzdsségnek a sajat mudltianak az emléke? Van, ahol ezt
felismerve kitorési lehet6séget is mutathat. Nem értem, hogy a vasvari domonkos kolostor
megujulasanak példaja hogy nem lett orszagszerte ismert kévetendd példa? Zagorhidi Czigany Balazs
el6adasaban lathattuk, hogy nem akarmilyen orszagos jelentoségil intézménnyé valt az egyiittes és
gy(ijteménye. Egy varos kozepén allé miiemlék megmentését célzé civil kezdeményezés szervezte a
helyreallitast és lett a megujult éplilet a varos Uj kbzosségformald kdzpontja. Vasvar kivalo példa arra,
hogy a tarsadalmi tamogatottsagra hogyan hat vissza egy miemlék szakszer( és értelmes
megujuldsa, hiszen mindekdzben visszahozta a volt megyeszékhely régi kultdrajat. Ugy tdnik, hogy
beindult az 6ngerjesztd folyamat ami hosszu tavon is 6nfenntartova teszi az idetelepiilt intézményt.

Amikor a tarsadalomrdl beszéliink ismét felvetodott a kérdés, hogy &7 képviseli a tarsadalmat? A civil
szervezetek? Ez esetenként mas és mas lehet. De egy kiskdzosség meghatarozhatja-e egy jelentGs
miiemlék sorsat? A szabadkai zsinagdga helyreallitasa koriil adodo szinezési problémak a mindenkinek
igaza van (lehet) helyzetet teremt. Kié a miiemlék? Nagyon érdekes kérdés, hogy hogyan viszonyul
egymashoz az egyéni érzékenységen alapuld kritika és a hiteles miemlékhelyreallitds? Ugyanez a
kérdés a masik oldalrdl ugy vet6dik fel, hogy a tarsadalom (allami kotelezettségvallalas a
vilagorokséggel kapcsolatban) raerdltethet-e akarmilyen kotott életformat egy kisebb kdzosségre?
(Iasd Hollékd helyzetét) A hagyomanyait 6rzod falu érdemelte ki a vilagorokségi cimet, de mara mar
csak a falu maradt, a hagyomanyos életformaja eltlint, a lakossag kiszorult volt falujabol. Kérdés, ki
képviseli a tarsadalmat?

Még nehezebb a valasz, ha azt feszegetjik, hogy lehet-e demokratikus a miiemlékvédelem? A
tarsadalomtudomanyok képviselGi természetiiknél fogva a demokracia felé hajlanak. A miiszaki és
mivészettorténeti  tudomanyok  megkérdGjelezhetetlen  biztos  valaszokat ad(hat)nak. A
miemlékvédelemhez mindez hozzatartozik. Latjuk, hogy a nagyon helyesen megkivant
tarsadalmasitasaval valhat csak koziiggyé a miiemlékvédelem. Enélkiil lehetetlen a megujulasa. Ezt
kell tudni szabalyozni, mert a miiemlékek csak akkor maradhatnak meg, ha emellett a
miiemlékvédelem pontosan megfogalmazhatd miivészettorténeti és épitészeti kotelmei tovabbra is
szigorian érvényre juthatnak. ..&s ha a tarsadalom is feleldsséggel gondolja végig ezeket a
kérdéseket, azt kovetéen a mliemlékvédelem is mas szinten fogalmazhatja meg Ujabb elvardsait. Ez
egy 6nmagat fejleszt6 folyamat lehet, ha kdzossé valik a miemlékvédelem ligye. Ennek érdekében a
mainal sokkal komolyabb szerepet kell kapjon a nevelés, az oktatas és a tajékoztatas.
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Reméljik, hogy nem tévesztjiik szem eldl, hogy az (itk6z6z6na pontosan maga a miemlék, aminek a
védelmében a nyari egyetem szAlt! Nem tudtunk minden felvetett kérdésre valaszolni, nagy zavarban
is lehetnénk, ha sikertlt volna.

Azzal kezdtem, hogy sokak szamara a junius, egyet jelent a Miemlékvédelmi Nyari Egyetemmel.
Tudnunk kell, hogy bizony minden évben egyre nehezebb korilmények kozott szervezbdik. A
legkeservesebb idészakon talan mar til van a rendezvénysorozat. Tul€lte, hogy a KOH minimalisra
csokkentette az érdeklédést a paratlan rendezvény irant. Es, hogy valéban sikeriilt megteremteni az
idén is, a nem is akarmilyen feltételeket, az ICOMOS MNB-nek, azon beliil is Kovacs Erzsébet odaadd
szakmai és szervezémunkajanak koszOnhetd. Minden el6adas, hozzaszdlas szorosan kapcsolodott a
témahoz. Ritka az olyan konferencia, ahol ne bukkanna fel érdektelen vagy tématdl idegen el6adas.
Most pedig ez a ritka helyzet allt el6. Ezért igaztalan, is vagyok azokkal, akikrél terjedelmi okokbdl
nem lehet emlitést tenni. Most is a TIT Bugat Pal Egyesilete gondoskodott arrdl, hogy a nyari
egyetem minden kovetelményének magas igényességgel feleljen meg az ellatas s a kiszolgalas. Bodo
Péter igazgatd és David Arpad titkar urak igazi otthont teremtettek idén is a konferencianak.

Voltak mar tobben is a nyari egyetemen, de most igazan Osszetartd, Oszintén érdeklédé csapat
szervezOdott. A zardlinnepség emelkedettségét fokozta, hogy a diploma atadasara most elsé izben, a
kastély disztermében keriilt sor. Mindennél tébbet mond, hogy nagyon sokan igérték lelkesedve, hogy
ha alkalmuk adddik jovore is eljonnek. Téma mar van, a varos és a miiemlékvédelem koril forog a
kovetkez6 év programja. Szintén nagyon aktudlis téma. Megnyugtatd, hogy a programszervezés
elkezd6dott, a pénzigyi hattér megteremtése sajnos elh(izodd bizonytalan folyamat. Most
harminchetedszer bizonyosodott be, hogy hasznos és fontos a nyari egyetem. A harmincnyolcadik
érdekében kivanjuk, hogy ezt minél jobban érezzék masok is a miiemlékvédelem felel6sei kozil és
akkor talan kicsit tobben fogjak segiteni a szervezék munkajat.

HIREK

2007. majus 29-én rendkivili kozgydlést tartottunk a magyar Kultira Alapitvany Budavar termében,
melynek Osszehivasara els6sorban a kbzhaszn( jelentés, és az Egyesilet Szervezeti és Mikodési
Szabdlyzatanak mddositasai miatt keriilt sor. A kdzgylilésen a tagsag ellenszavazat nélkiil elfogadta az
Egyeslilet 2006.évi kézhasznl jelentését, valamint megtargyalta és egyhangulag megszavazta és
elfogadta az Egyesiilet szervezeti és miikodési szabalyzatanak maddositasait.

Az idei éves rendes kozgylilésiinket Osszel tartjuk meg, ennek id6pontjardl és helyszinérdl levélben
értesitlink mindenkit.

a8

Tavasszal értestiltiink Dr. Ferenczy Karoly halalhirérdl, és augusztus 18-an kaptuk a szomoru hirt,
hogy életének 89-ik évében elhunyt Dr. Szentléleky Tihamér, régész, a magyar ICOMOS Egyesiilet
tiszteletbeli tagja. Kovetkezd szamunkban emlékeziink meg roluk.

Dr Szentléleky Tihamér temetésére 2007 szeptember 11-én 14.30-kor kerdl sor a kelenfoldi Szt.Gellért
Plébania temetGjében (Budapest XI. Bartok Béla ut 149)

Ja\
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A Roman Andras M{iemlékvédelmi Nyari Egyetem (37. Egri Memlékvédelmi Nyari Egyetem)
el6adasairdl kiilonszam jelenik meg 2007 Gszén.

A konferencia résztvevdinek egy csoportja a noszvaji kastélyparkban

ICOMOS Hiradod, a Magyar Nemzeti Bizottsag kézleményei
Szerkeszt6ség: 1014 Budapest, Szentharomsag tér 6.
Levélcim: 1535 Budapest, Pf. 721.

Telefon/fax: 212-76-15

E-mail: secretariat@icomos.hu

Honlap: www.icomos.hu

Kiadja a Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal
Szerkeszt6:Keller Annamaria

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag tagsagaval jaré elényok:

- dllandd informaltsag a miemlékvédelem hazai és nemzetkozi eseményeirdl, palyazatairdl, 6sztondijairdl, stb. az ICOMOS
honlap (www.icomos.hu), az ICOMOS Hiradd és az ICOMOS News/Nouvelles ICOMOS révén

- ingyenes belépésre jogositd tagsagi kartya a vilag legtébb mizeumaba, miiemlékébe, romteriiletére

- az UNESCO/ICOMOS Dokumentacids Kozpontjanak szabad hasznalata

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsag partol6 Jogi tagja:
Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal
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